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Аналіз фармацевтичного ринку України
лікарських засобів протигрибкової дії

Мета: провести аналіз вітчизняного фармацевтичного ринку лікарських засобів протигрибко-
вої дії для місцевого лікування грибкових уражень шкіри з урахуванням усіх форм їх випуску.

Матеріали та методи. Аналіз проводився на основі даних Державного реєстру лікарських засо-
бів України, електронних баз даних, інформаційно-пошукової програми «Моріон» та прайс-листів
щотижневика «Аптека» станом на 10 березня 2019 р. У роботі були використані логічний, систем-
но-аналітичний, математико-статистичний та порівняльний методи аналізу.

Результати дослідження. За результатами проведеного аналізу зареєстрованих в Україні про-
тигрибкових лікарських засобів для місцевого застосування встановлено, що більшість із препаратів
досліджуваної групи D01A виробляється за кордоном, а частка вітчизняних препаратів становить
41 %. Крім того, дослідження показали, що більше половини зареєстрованих лікарських препаратів
групи D01A (54 %) представлені у м’яких лікарських формах (креми, мазі та гелі) і 30 % – у формі
розчинів, з яких 8 % – спреї. Виявлено торгові найменування діючих речовин (тербінафін, клотри-
мазол, кетоконазол, нафтифін та саліцилова кислота), які представлені переважно найбільшою їх
кількістю, й установлено, що серед зареєстрованих лікарських засобів 91 % складають монокомпонентні
препарати. Проведено розподіл асортименту лікарських засобів групи «D01A Е – Інші протигриб-
кові препарати для місцевого застосування» на цінові категорії та визначено їх нижню, середню
і вищу ціни. Із застосуванням методу ціноутворення для розроблюваних нами лікарських препара-
тів з орієнтацією на ціни конкурентів установлено, що найвигіднішою є позиція у середній ціновій
категорії.

Висновки. Результати проведених маркетингових досліджень можуть бути використані при роз-
робці практичних заходів із підвищення ефективності реалізації соціально адаптованих механізмів
реімбурсації вартості споживання протигрибкових лікарських препаратів у межах запровадження
державних заходів із поліпшення доступності надання фармацевтичної допомоги хворим в Україні.

Ключові слова: протигрибкові лікарські засоби для місцевого застосування; фармацевтичний
ринок; аналіз ринку; частка ринку; цінові категорії.
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The analysis of the pharmaceutical market of antifungal drugs in Ukraine
Aim. To analyze the domestic pharmaceutical market of antifungal drugs for the local treatment of

fungal skin lesions taking into account all drug forms.
Materials and methods. The analysis was carried out on the basis of data from the State Register of

Medicines of Ukraine, electronic databases, the retrieval information program “Morion” and the price lists
of the weekly publication “Apteka” as of March 10, 2019. The logical, system-based analytical, mathemati-
cal-statistical and comparative methods of analysis were used in our work.

Results. According to the results of the analysis of antifungal drugs for local use registered in Ukraine
(D01A group) it has been found that most of them are produced by foreign manufactures, and the share of
domestic drugs is 41 %. In addition, the studies have shown that more than half of the drugs of the D01A
group (54 %) registered are presented in soft medicinal forms (creams, ointments and gels), and 30 % are
drugs in the form of solutions, where 8 % are sprays. The trade names of the active substances (terbinafine,
clotrimazole, ketoconazole, naphthine and salicylic acid) presented mainly in greatest quantity have been
determined. It has been found that among the drugs registered 91 % are monocomponent ones. The dis-
tribution of the assortment of drugs of the group “D01A E - Other Antifungal Drugs for Local Use” has been
divided into price categories, and their lower, middle and high prices have been determined. Using the pric-
ing method for developing drugs with the focus on competitive prices it has been determined that the most
profitable position is in the middle price category.

Conclusions. The results of the market research can be used to develop practical measures to increase
the efficiency of implementing socially adapted mechanisms for reimbursement of the cost of consumption
of antifungal drugs as a part of the government measures to increase the availability of pharmaceutical care
for patients in Ukraine.

Key words: antifungal drugs for local use; pharmaceutical market; market analysis; market segment;
price range.
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Анализ фармацевтического рынка Украины лекарственных средств 
противогрибкового действия
Цель: провести анализ отечественного фармацевтического рынка лекарственных средств про-

тивогрибкового действия для местного лечения грибковых поражений кожи с учетом всех форм 
их выпуска.

Материалы и методы. Анализ проводился на основании данных Государственного реестра 
лекарственных средств Украины, электронных баз данных, информационно-поисковой програм-
мы «Морион» и прайс-листов еженедельника «Аптека» по состоянию на 10 марта 2019 г. В работе 
были использованы логический, системно-аналитический, математико-статистический и сравни-
тельный методы анализа.

Результаты исследования. По результатам проведенного анализа зарегистрированных в Укра-
ине противогрибковых лекарственных средств для местного применения установлено, что боль-
шинство из препаратов исследуемой группы D01A производится за рубежом, а доля отечественных 
препаратов составляет 41 %. Кроме того, исследования показали, что более половины зарегистри-
рованных лекарственных препаратов группы D01A (54 %) представлены в мягких лекарственных 
формах (кремы, мази и гели) и 30 % – в форме растворов, из которых 8 % – спреи. Обозначены тор-
говые наименования действующих веществ (тербинафин, клотримазол, кетоконазол, нафтифин 
и салициловая кислота), которые представлены преимущественно наибольшим их количеством, 
и установлено, что среди зарегистрированных лекарственных средств 91 % составляют моноком-
понентные препараты. Проведено распределение ассортимента лекарственных средств группы 
«D01A Е – Другие противогрибковые препараты для местного применения» на ценовые категории 
и определены их нижняя, средняя и высокая цены. С учетом применения метода ценообразования 
для разрабатываемых нами лекарственных препаратов с ориентацией на цены конкурентов уста-
новлено, что наиболее выгодной является позиция в средней ценовой категории.

Выводы. Результаты проведенных маркетинговых исследований могут быть использованы 
при разработке практических мер по повышению эффективности реализации социально адапти-
рованных механизмов реимбурсации стоимости потребления противогрибковых лекарственных 
препаратов в рамках внедрения государственных мероприятий по повышению доступности оказа-
ния фармацевтической помощи больным в Украине.

Ключевые слова: противогрибковые лекарственные средства для местного применения; фар-
мацевтический рынок; анализ рынка; доля рынка; ценовые категории.

Постанова проблеми. На сьогоднішній  
день проблема лікування грибкових ура-
жень шкіри та її придатків є однією із най-
більш розповсюджених проблем сучасної 
медицини і фармації, що потребує нових 
науково обґрунтованих підходів до якісної 
моделі проведення організації медичної до- 
помоги в процесі реформування галузі охо- 
рони здоров’я України, яка має відповідати  
сучасним світовим вимогам [1-7]. Найбільш  
розповсюджені з них мікози стоп, що яв- 
ляють собою одну з найбільш суттєвих гриб- 
кових патологій, поширених серед населен- 
ня багатьох країн [1, 8-13].

Особливо гостро стоїть проблема фар-
макотерапії мікозів у зв’язку зі зростанням  
кількості хворих із цією патологією, що пе- 
редусім пов’язано із забрудненням повітря  
та зміною екології навколишнього середо- 
вища, широким використанням засобів син- 
тетичного походження, тривалим і не завжди  
раціональним застосуванням антибактері- 
альних препаратів, кортикостероїдів та ци- 
тостатиків, зростанням кількості осіб, що 

зловживають алкоголем і наркотичними за-
собами, та ін. [8, 12-15].

За сучасними уявленнями в дерматоло- 
гії, до цього захворювання належать не тіль- 
ки мікотичні грибкові ураження шкіри стоп,  
але й нігтів, які характеризуються не лише 
відносною тривалістю перебігу з перехо- 
дом, як правило, в хронічні форми, але й ви- 
сокою стійкістю до їх лікування [1, 3, 13]. 
Насамперед це пов’язано з незначною кіль- 
кістю лікарських субстанцій, здатних вияв- 
ляти ефективну дію відносно патогенних 
грибів, які є збудниками мікотичних ура-
жень стоп, а також незначної кількості лі-
карських препаратів для лікування цієї па-
тології у зв’язку із виявленням штамів, що 
виявляють резистентність до найбільш по- 
ширених антимікотичних засобів.

У зв’язку з цим фармакотерапія мікозів  
стоп має проводитись комплексно із вико- 
ристанням лікарських засобів, які наносять  
на шкірні покриви стоп та нігтьові пластин- 
ки (розчини, креми, мазі, гелі, аерозолі тощо).  
Підвищенню швидкості й ефективності  
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лікування мікотичних уражень стоп сприяє 
уведення до складу таких лікарських пре- 
паратів сполук синтетичного та природно- 
го походження протигрибкової, антимікроб- 
ної та кератолітичної дії, здатних забезпе-
чити високу терапевтичну дію й оптимізу-
вати доставку активних фармацевтичних 
інгредієнтів до ділянки ураження.

Аналіз останніх досліджень і публікацій.  
Аналіз сучасних вітчизняних літературних 
джерел свідчить про те, що дослідження-
ми з розробки й упровадження в медичну 
практику лікарських засобів для лікуван- 
ня дерматологічних захворювань займають- 
ся видатні вітчизняні вчені О. І. Тихонов, 
Л. Л. Давтян, Є. В. Гладух, І. І. Баранова,  
Р. В. Куцик та ін. [1, 4, 6-7], які проводять 
комплексні дослідження щодо пошуку но- 
вих та удосконалення існуючих ефективних  
і безпечних лікарських препаратів для міс- 
цевого застосування в дерматології. Установ- 
лено, що серед перспективних діючих ре- 
човин для створення протигрибкових лі- 
карських засобів інтерес становлять настой- 
ка прополісу та активні фармацевтичні ін- 
гредієнти синтетичного походження, зо-
крема нафтифіну гідрохлорид, хлоргекси-
дину диглюконат 20 % розчин, хлорхіналь-
дол, еконазолу нітрат, кислота саліцилова 
та ін., які виявляють широкий спектр анти-
мікробної й антифунгальної дії та віднос-
ну нешкідливість [2, 6-11, 16-17].

Виділення не вирішених раніше час-
тин загальної проблеми. Результати сис- 
темно-аналітичного, математико-статистич- 
ного та порівняльного методу аналізу да- 
них сучасних літературних джерел [2, 9-11,  
16-19] вказують на відсутність наукових праць  
і проведених маркетингових досліджень, 
в яких були б представлені результати до- 
слідження динаміки розподілу асортимен- 
ту лікарських засобів групи «D01A – Проти- 
грибкові препарати для місцевого застосу-
вання в дерматології» на цінові категорії 
та визначено їх найнижчу, середню і най-
вищу ціни в Україні в 2019 р. з урахування 
усіх форм випуску, що були представлені 
на вітчизняному фармацевтичному ринку.

Формулювання цілей статті. У зв’язку 
з вищевикладеним головною метою цієї ро- 
боти було проведення аналізу вітчизняного 
фармацевтичного ринку протигрибкових  

лікарських засобів з урахуванням усіх форм  
їх випуску та визначення проектної собівар- 
тості розроблюваних лікувально-профілак- 
тичних засобів «Прополіс-Дерма» [6-7, 20].

Викладення основного матеріалу до- 
слідження. Для аналізу маркетингових по- 
казників була застосована АТХ-класифіка- 
ція, що дозволяє отримати найбільш досто- 
вірні результати, оскільки кожний проана-
лізований лікарський препарат належить 
тільки до однієї з груп [8-11]. Так, за АТХ-кла- 
сифікацією, досліджувані препарати нале-
жать до груп D01A, D01A A, D01A C та D01A Е.

Аналіз зареєстрованих в Україні проти- 
грибкових лікарських препаратів для міс-
цевого застосування проводився на основі 
узагальнених даних Державного реєстру лі- 
карських засобів України, розміщеного на 
сайті ДП «Державний експертний центр Мі- 
ністерства охорони здоров’я України», елек- 
тронних баз даних та інформаційно-пошу- 
кових систем лікарських засобів, інформа- 
ційно-пошукової програми «Моріон», прайс- 
листів сервісної компанії «БаДМ», щотиж-
невика «Аптека» та дайджесту науково-по- 
пулярного журналу «Провізор» станом на 
10 березня 2019 р. [8-11, 16-17]. У роботі бу- 
ли використані системно-аналітичний, ло- 
гічний, математико-статистичний та порів- 
няльний методи аналізу.

За результатами системно-аналітично- 
го методу аналізу було встановлено, що про- 
тигрибкові препарати для місцевого засто- 
сування за класифікацією АТХ належать до 
групи «D – Дерматологічні засоби», зокре-
ма «D01A – Протигрибкові препарати для 
місцевого застосування в дерматології», до  
якої належать декілька підгруп, серед яких  
на вітчизняному фармацевтичному ринку 
присутні: «D01A A – Антибіотики»; «D01A C –  

Рис. 1. Співвідношення торгових найменувань 
протигрибкових лікарських засобів, 
зареєстрованих в Україні за групами 

класифікації АТХ
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Похідні імідазолу і триазолу»; «D01A Е – Інші  
протигрибкові препарати для місцевого за- 
стосування».

Проведений аналіз свідчить про те, що  
майже половина із зареєстрованих в Украї-
ні станом на 10 березня 2019 р. протигриб- 
кових препаратів для місцевого застосуван-
ня належить до групи D01A Е (рис. 1).

За складом активних фармацевтичних 
інгредієнтів зареєстровані лікарські препа- 
рати розподілені нерівномірно. Серед дію-
чих речовин, представлених найбільшою 
кількістю торгових найменувань, лідиру-
ючі позиції займали тербінафін (15), кло-
тримазол (12), кетоконазол (10), нафти-
фін та саліцилова кислота (по 8) (рис. 2).

Необхідно відзначити, що більшість за- 
реєстрованих лікарських засобів є монопре- 
паратами. На частку комбінованих лікарсь- 
ких засобів припадає лише 9 % торгових най- 
менувань (рис. 3). Серед комбінованих пре- 
паратів присутні протигрибкові препарати  
у поєднанні з антибіотиками (клотримазол +  
гентаміцин), кортикостероїдами (ізокона- 
зол + дифлукортолону валеріат; клотрима- 
зол + беклометазон), іншими речовинами 
(кетоконазол + цинку пропіонат; тербіна-
фін + сечовина; клотримазол + саліцилова 
кислота).

Більшість із зареєстрованих лікарських 
засобів групи D01A є препаратами закордон-
ного походження (рис. 4). Частка вітчизняних  

Рис. 2. Розподіл зареєстрованих в Україні протигрибкових препаратів  
для місцевого застосування за складом діючих речовин

Рис. 3. Розподіл зареєстрованих в Україні 
препаратів групи D01A за кількістю діючих 

речовин

Рис. 4. Кількість зареєстрованих в Україні 
препаратів групи D01A 
за країною походження
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препаратів порівняно з іноземними вироб- 
никами становить 41 %.

Серед вітчизняних виробників, продук- 
ція яких представлена у цій групі, ПАТ «Київ- 
медпрепарат», ТОВ «Фармацевтична ком-
панія «Здоров’я» (м. Харків), ПАТ «Фармак» 
(м. Київ), ПАТ «Фітофарм» (м. Артемівськ, 
Донецька обл.), ПП «Кілафф» (м. Суми),  
ТОВ «ДКП «Фармацевтична фабрика» (м. Київ),  
ПрАТ Фармацевтична фабрика «Віола» (м. За- 
поріжжя), ТОВ «Тернофарм» (м. Тернопіль),  
ПрАТ «Фармацевтична фірма «Дарниця» 
(м. Київ), Спільне українсько-іспанське під- 
приємство «Сперко Україна» (м. Вінниця), 
ПАТ «Науково-виробничий центр «Борща-
гівський хіміко-фармацевтичний завод» 
(м. Київ), ПАТ «Хімфармзавод «Червона зір- 
ка» (м. Харків) та ін.

Протигрибкові препарати для місцево-
го застосування представлені у різних лі-
карських формах, найбільш поширеними з 
яких є креми та розчини. Більше полови-
ни зареєстрованих лікарських препаратів 
групи D01A (54 %) представлені у м’яких 
лікарських формах (креми, мазі та гелі), 
30 % – у формі розчинів, 8 % з них – спреї 
(рис. 5).

Оскільки метою подальших експеримен- 
тальних досліджень є теоретичне обґрун- 
тування складу та експериментальна роз- 
робка технології лікувально-профілактич- 
них засобів під умовною назвою «Прополіс- 
Дерма», («Прополіс–ПНГ», «Прополіс–ПСХ»  
та «Прополіс–ПХД») з протигрибковою, про- 
тимікробною і кератолітичною активністю,  
які пропонуються використовувати для ліку- 
вання дерматомікозів, різнобарвного лишаю,  
а також захворювань, спричинених дріжджо- 
подібними грибами роду Candida, до складу 
яких запропоновано ввести декілька діючих  

речовин із групи D01A Е, то подальший ана- 
ліз був проведений саме за цією групою.

У ході аналізу було встановлено, що 
група «D01A Е – Інші протигрибкові препа-
рати для місцевого застосування» містить 
39 торгових найменувань лікарських засо-
бів, які, зі свого боку, розподілені за таки-
ми підгрупами: «D01AE04 – Ундециленова 
кислота», «D01AE12 – Саліцилова кислота»,  
«D01AE15 – Тербінафін», «D01AE16 – Амо- 
лорфін», «D01AE20 – Комбінації», «D01AE22 –  
Нафтифін», «D01AE50 – Інші препарати».

Дані щодо продажу препаратів групи 
D01AE у натуральному та грошовому екві- 
валентах за 2018 рік представлені на рис. 6  
і свідчать про те, що за продажами у грошо- 
вому еквіваленті найбільш вагомими є пре- 
парати нафтифіну і тербінафіну. Частка їх 
продажу становить відповідно 57 та 31 %. 
Щодо натурального еквіваленту продажу, 
то тут безперечним лідером є препарати 
саліцилової кислоти, які займають 63 % сег-
мента ринку в упаковках.

Відповідно до проведеного аналізу про- 
дажів препаратів групи за торговими найме- 
нуваннями було виявлено основних трьох  
лідерів: «Екзодерил®» (Sandoz, Швейцарія),  
«Ламізил®» (GlaxoSmithKline Consumer 
Healthcare, Велика Британія) та «Ламікон®»  
(ПАТ «Фармак», Україна). Частки ринку, що 
займають лідери серед продажів препаратів 
групи D01AE у грошовому еквіваленті на- 
ведено на рис. 7. На частку інших препара-
тів залишається лише 19 % сегмента ринку.

Відомо, що за даними продажів можна 
визначити стандартний тричастковий по-
казник концентрації, який показує рівень 
впливу провідних учасників ринку або тор- 
гових марок та дозволяє визначити тип рин-
ку за рівнем конкуренції за формулою:

де CRl – стандартний показник концен-
трації; l – кількість учасників ринку, l = 3;  
si – частка кожного з учасників ринку:  
CR3 = 53 + 20 + 8 = 81.

Результат розрахунку стандартного три- 
часткового показника концентрації (CR3 > 70)  
свідчить, що ринок є надзвичайно концен-
трованим. Отриманий результат вказує на 
те, що вихід на цей сегмент ринку потре-
бує значних маркетингових зусиль.

Рис. 5. Розподіл зареєстрованих в Україні 
препаратів групи D01A 

за формою випуску
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Аналіз цінових характеристик препара- 
тів групи D01AE дозволив розділити їх на 
три цінові категорії (табл. 1). До найниж-
чої відносять препарати, ціни яких не пе-
ревищують 10 грн, тобто лише препарати 
саліцилової кислоти різних виробників Ук- 
раїни. До середньої цінової категорії від-
носять препарати з діапазоном цін від 10 
до 100 грн. До них переважно увійшли віт- 
чизняні лікарські засоби, які становлять 
60 % сегмента ринку. Необхідно зазначи- 
ти, що до середньої цінової категорії нале- 
жить і один із трійки лідерів цього сегмента 
ринку «Ламікон®» (ПАТ «Фармак», м. Київ).  
Найвища цінова категорія, до якої увійшли 
препарати вартістю понад 100 грн, пред-
ставлена препаратами закордонного вироб- 
ництва за винятком одного препарату – 
«Міколак», лак для нігтів лікувальний, 5 % 
розчин, по 2,5 або по 5 мл у флаконі (фірма 
«Алвоген», Україна). Два препарати з трій-
ки лідерів, «Екзодерил®» та «Ламізил®» по- 
сідають місце саме у найвищій ціновій кате-
горії. Середньозважена ціна упаковки пре- 
паратів групи D01AE становить 43,16 грн.

Із метою розрахунку вартості ціни ви- 
готовлення розроблюваних лікарських пре- 
паратів нами було визначено вартість інгре- 
дієнтів, які входять до складу кожної з ком- 
позицій у розрахунку на 100,0 г препарату. 
Результати наведено у табл. 2-4.

Далі нами була розрахована вартість ін- 
гредієнтів на 100,0 г розчину з урахуван-
ням того, що лікувально-профілактичні за- 
соби «Прополіс–Дерма» планується виго-
товляти в умовах промислового виробни-
цтва у формі маркерів, наповнених розчи-
нами об’ємом по 5 мл. Така форма випуску 
зручна для використання і буде позитивно 
сприйматись споживачами. У перерахунку 
на 5 мл вартість інгредієнтів препаратів на-
ведена у табл. 5.

Слід зазначити, що на сьогоднішній день  
на фармацевтичному ринку України існує  
декілька препаратів у формі маркерів.  
Відомі з них «Фломед» (Україна), який міс- 
тить розчин йоду 5 % по 3 мл у флаконі- 
олівці (маркері) та «Леккер» (РФ), до складу 
якого входять розчини йоду, діамантового 
зеленого, фукорцину та деякі інші речови-
ни у пластикових контейнерах із розчином,  

Рис. 6. Реалізація препаратів групи D01AE у натуральному  
та грошовому еквівалентах за 2018 рік

Рис. 7. Частки ринку, які займають лідери 
у продажах препаратів групи D01AE у 

грошовому еквіваленті
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Таблиця 1

РОЗПОДІЛ ПРЕПАРАТІВ ГРУПИ D01AE НА ЦІНОВІ КАТЕГОРІЇ ПРОТЯГОМ 2018 РОКУ

Назва препарату та його лікарська форма Виробник
Ціна 

роздрібна 
(грн)

1 2 3
Найнижча цінова категорія

Саліцилова кислота, р-н спирт. д/зов. заст. 1 % 
фл. 40 мл ПАТ «Ліки Кіровоградщіни» (Україна) 2,04

Кислота саліцилова, р-н спирт. д/зов. заст. 1 % 
фл. 50 мл ПП «Кілафф» (Україна) 2,25

Саліцилова кислота, р-н спирт. д/зов. заст. 1 % 
фл. 40 мл ДП «Агрофірма Ян» (Україна) 2,44

Саліцилова кислота, р-н спирт. д/зов. заст. 1 % 
фл. 25 мл ТОВ «Житомирська ФФ» (Україна) 3,04

Саліцилова кислота, р-н спирт. д/зов. заст. 1 % 
фл. 40 мл ТОВ «Житомирська ФФ» (Україна) 3,20

Кислота саліцилова, р-н спирт. д/зов. заст. 2 % 
фл. 40 мл ПАТ «Тернопільска ФФ» (Україна) 3,30

Саліцилова кислота, р-н спирт. д/зов. заст. 1 % 
фл. 40 мл ПрАТ «Віола ФФ» (Україна) 3,30

Саліцилова кислота, р-н спирт. д/зов. заст. 1 % 
фл. 40 мл ОКП «Київська ФФ» (Україна) 3,68

Саліцилової кислоти розчин спиртовий, р-н 
спирт. д/зов. заст. 1 % фл. 40 мл ПАТ «Фітофарм» (Україна) 3,89

Кислота саліцилова, р-н спирт. д/зов. заст. 1 % 
фл. 40 мл, у пачці

ТОВ «Столичний медичний альянс» 
(Україна) 4,04

Кислота саліцилова, р-н спирт. д/зов. заст. 1 % 
фл. 40 мл ПАТ «Тернопільска ФФ» (Україна) 4,20

Саліцилова кислота, р-н спирт. д/зов. заст. 2 % 
фл. 25 мл, № 1 ПАТ «Фармак» (Україна) 5,39

Середня цінова категорія
Нітрофунгін, р-н д/зовн. заст. 10 мг/мл фл. 25 мл, 
№ 1 «Teva» (Ізраїль) 34,70

Фунготек, крем д/зовн. заст. 10 мг/г туба 10 г «Euro Lifecare» (Велика Британія) 37,95
Ламіфен, гель 1 % туба 15 г, № 1 ПАТ «Фітофарм» (Україна) 41,86
Ламіфен, гель 1 % туба 30 г, № 1 ПАТ «Фітофарм» (Україна) 52,43

Теобондитіомікоцид, мазь 5 % туба 15 г, № 1 Інститут біоорганічної хімії та 
нафтохімії НАН України 55,89

Екзифін®, крем 1 % туба 10 г «Dr. Reddy’s» (Індія) 60,45
Нітрофунгін нео, спрей д/зов. заст. 0,132 г фл. 
з розпилювачем 30 мл «Teva» (Ізраїль) 61,47

Ламікон®, крем 1 % туба 15 г, № 1 ПАТ «Фармак» (Україна) 65,28
Ламікон® дермгель, гель 1 % туба 15 г, № 1 ПАТ «Фармак» (Україна) 67,97
Нітрофунгін нео, р-н д/зовн. заст. 0,11 г фл. 25 мл, 
№ 1 «Teva» (Ізраїль) 68,56

Екзо-дерм, спрей нашкірний 10 мг/мл фл. 8 мл, 
№ 1 «Група компаній «Здоров’я» (Україна) 76,41

Мікосептин®, мазь туба 30 г, № 1 «Zentiva» (Чеська Республіка), 77,17
Екзо-ДЕРМ, р-н нашкірний 10 мг/мл фл. 8 мл, № 1 «Група компаній «Здоров’я» (Україна) 84,85
Ламікон®, спрей нашкірний 1 % фл. 25 г, в пачці, 
№ 1 ПАТ «Фармак» (Україна) 87,24

Екзо-дерм, крем 10 мг/г туба 15 г, № 1  «Група компаній «Здоров’я» 
(Україна) 89,60
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1 2 3
Найвища цінова категорія

Мікофін, крем 1 % туба 15 г, № 1 «Nobel» (Туреччина) 104,32
Тербінорм, спрей нашкірний, р-р 10,08 мг/мл фл. 
20 мл, № 1 «Rotapharm» (Велика Британія) 106,08

Екзодерил®, крем 10 мг/г туба 15 г, № 1 «Sandoz» (Швейцарія) 120,18
Тербіл, крем 1 % туба 15 г, № 1 «Gedeon Richter» (Угорщина) 126,53
Мікофін, спрей нашкірний 10 мг/г фл. 30 мл, 
з розпилювачем, № 1 «Nobel» (Туреччина) 131,33

Ламізил®, крем 1 % туба 15 г, № 1 «GlaxoSmithKline Consumer 
Healthcare» (Велика Британія) 162,11

Екзодерил®, р-н нашкірний 1 % фл. 10 мл, № 1 «Sandoz» (Швейцарія) 164,59

Ламізил® дермгель, гель 1 % туба 15 г, № 1 «GlaxoSmithKline Consumer 
Healthcare» (Велика Британія) 176,97

Ламізил® уно, р-н нашкірний 1 % туба 4 г, № 1 «GlaxoSmithKline Consumer 
Healthcare» (Велика Британія) 237,91

Екзодерил®, р-н нашкірний 1 % фл. 20 мл, № 1 «Sandoz» (Швейцарія) 242,58

Ламізил®, спрей нашкірний 1 % фл. 30 мл, № 1 «GlaxoSmithKline Consumer 
Healthcare» (Велика Британія) 253,98

Ламізил®, крем 1 % туба 30 г, № 1 «GlaxoSmithKline Consumer 
Healthcare» (Велика Британія) 275,26

Міколак, лак д/нігтів 5 % фл. 2,5 мл, № 1 «Алвоген Україна» (Україна) 373,66

Продовження табл. 1

Таблиця 2

ПРОЕКТНА СОБІВАРТІСТЬ КОМПОНЕНТІВ ПРЕПАРАТУ «ПРОПОЛІС–ПСХ»

Речовина Доза, г Ціна, грн/кг Вартість дози для
виготовлення 100 г

Прополісу настойка 77,2 240,00 18.53
Хлорхінальдол 2,0 1400,00 2,80
Саліцилова кислота 0,8 1320,00 1,1
Спирт етиловий 96 % 20,00 250,00 5,00
Разом 100 27,43

Таблиця 3

ПРОЕКТНА СОБІВАРТІСТЬ КОМПОНЕНТІВ ПРЕПАРАТУ «ПРОПОЛІС–ПХД»

Речовина Доза, г Ціна, грн/кг Вартість дози для
виготовлення 100 г

Прополісу настойка 8,00 240,00 1,92
Хлоргексидину диглюконат 1 % 72,0 120,00 8,64
Спирт етиловий 96 % 20,00 250,00 5,00
Разом 100 15,32

Таблиця 4

ПРОЕКТНА СОБІВАРТІСТЬ КОМПОНЕНТІВ ПРЕПАРАТУ «ПРОПОЛІС–ПНГ»

Речовина Доза, г Ціна, грн/кг Вартість дози для
виготовлення 100 г

Прополісу настойка 99,9 240,00 23,98
Нафтифіну гідрохлорид 0,1 1500,00 0,15
Разом 100 24,13
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який наносять на шкіру за допомогою по-
ристого стрижня, просоченого розчином по  
5 мл. Ціна на маркери «Фломед» колива-
ється від 15 до 25 грн, а на «Леккер» – від 
35 до 76 грн. Із застосуванням методу ці-
ноутворення, заснованому на цінах конку-
рентів, ціну на розроблювані препарати 
слід установити вищою за ціну препарату 
«Фломед», обґрунтувавши це його багато- 
компонентним складом та протигрибковим  
ефектом. Разом з тим ціна має бути ниж-
чою за ціну препарату «Леккер» для отри-
мання конкурентної переваги.

Оптимальний діапазон ціни на розроб- 
лювані препарати має знаходитись у межах  
від 30 до 50 грн, тому всі три розроблювані 
препарати будуть належати до середньої 
цінової категорії, а їх ціна буде близькою 
до середньозваженої ціни упаковки препа-
рату цього сегмента ринку.

Отже, враховуючи широку розповсюдже- 
ність дерматомікозів та недостатню кіль-
кість ефективних протигрибкових лікарсь- 
ких засобів для зовнішнього застосування,  
слід зазначити, що розробка нових комбі-
нованих лікарських засобів на основі про-
полісу настойки у комбінації з іншими спо-
луками протигрибкової, антимікробної та 
репаративної дії є доцільною і обґрунтова-
ною. Важливим також є те, що у сегменті  
ринку, до якого належать розроблювані пре- 
парати, існує жорстка конкуренція, через що  
сегмент є висококонцентрованим, оскільки  
три торгових марки займають 81 % ринку.  
Але найбільш жорстка конкурентна бороть- 
ба відбувається серед препаратів з високою  
вартістю. Перевагою розроблюваних нами 
препаратів є те, що вони мають помірну 

ціну і будуть доступними для більшості  
споживачів, тобто поєднання доступної ціни  
та високої ефективності може забезпечити  
розробленим препаратам значний успіх у цьо- 
му сегменті на вітчизняному фармацевтич-
ному ринку.

Висновки і перспективи подальших 
досліджень 

1. Результати аналізу сучасних наукових 
літературних джерел свідчать про високий  
рівень захворюваності на мікози і розпов- 
сюдженість цієї патології у світі та наяв-
ність резистентності збудників грибкових 
інфекцій шкіри та нігтів до існуючих про-
тигрибкових засобів.

2. За результатами проведеного аналі- 
зу зареєстрованих в Україні протигрибко-
вих лікарських засобів для місцевого засто- 
сування станом на 10.03.2019 р. установле-
но, що більшість із зареєстрованих препа-
ратів досліджуваної групи D01A виробля- 
ється за кордоном, а частка вітчизняних пре- 
паратів становить 41 %. Крім того, дослід- 
ження показали, що більше половини заре- 
єстрованих лікарських препаратів групи D01A  
(54 %) представлено у м’яких лікарських 
формах (креми, мазі та гелі) і 30 % – у фор-
мі розчинів, з яких 8 % – спреї.

3. Виявлено торгові найменування дію- 
чих речовин (тербінафін, клотримазол, ке-
токоназол, нафтифін та саліцилова кисло-
та), які представлені переважно найбіль-
шою їх кількістю, й установлено, що серед 
зареєстрованих лікарських засобів 91  % 
складають монокомпонентні препарати.

4. Аналіз продажів препаратів групи D01AЕ,  
до якої належать розроблювані препарати, 
за торговими найменуваннями виявив трьох 
лідерів, сумарна частка ринку яких стано-
вить 81 %. 

5. Результати розрахунку стандартно-
го тричасткового показника концентрації 
(CR3 > 70) свідчать про те, що ринок є над-
звичайно концентрованим, а вихід на цей 
сегмент ринку потребує значних маркетин-
гових зусиль.

6. Аналіз цінових характеристик препа- 
ратів групи D01AE дозволив розділити їх  
на три цінових категорії. У найнижчій ціни  
препаратів не перевищують 10 грн, у серед- 
ній діапазон цін від 10 до 100 грн, у найви-
щій – препарати вартістю понад 100 грн.

Таблиця 5

РОЗРАХУНОК ПРОЕКТНОЇ СОБІВАРТОСТІ 
ІНГРЕДІЄНТІВ ЛІКУВАЛЬНО-
ПРОФІЛАКТИЧНИХ ЗАСОБІВ,  

ЩО РОЗРОБЛЯЮТЬСЯ

Назва 
препарату

Вартість 
інгредієнтів 

на 100 мл 
розчину, грн

Вартість 
інгредієнтів 

на 5 мл 
розчину, грн

Прополіс–ПСХ 27,43 1,37
Прополіс–ПХД 15,32 0,66
Прополіс–ПНГ 24,13 1,2
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7. Розроблювані препарати за результа- 
тами попередніх розрахунків належать до  
середньої цінової категорії і будуть доступ- 
ними для більшості споживачів.

8. Поєднання доступної ціни та високої 
ефективності може забезпечити препара-
там успіх на фармацевтичному ринку.

9. Результати проведених маркетинго-
вих досліджень можуть бути використані 

при розробці практичних заходів із підви-
щення ефективності реалізації соціально 
адаптованих механізмів реімбурсації вар-
тості споживання протигрибкових лікарсь- 
ких препаратів у межах запровадження дер- 
жавних заходів із поліпшення доступності 
надання фармацевтичної допомоги хворим 
в Україні.
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