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Маркетинговий аналіз ринку інгібіторів протонної 
помпи: у фокусі омепразол та езомепразол 

Мета: маркетинговий аналіз ринку омепразолу та езомепразолу з оцінкою їх «мінімальної вар-
тості» (cost-minimization analysis). 

Матеріали та методи: маркетинговий аналіз фармацевтичного ринку омепразолу та езоме-
празолу з аналізом середньої вартості стандартної упаковки, таблетки/капсули та DDD 36 пред-
ставлених ЛЗ (20 представників омепразолу та 16 – езомепразолу). Матеріалами дослідження ви-
ступили дані аналітичної системи «Фарм Експлорер» компанії «Проксима Ресерч Україна». 

Результати дослідження. Дані маркетингового аналізу свідчать про домінування інгібіторів 
протонної помпи (ІПП) у секторі медикаментозного супроводу кислотозалежних захворювань (КЗЗ). 
У 2019-2020 рр. в Україні доступні 20 пероральних форм омепразолу і 16 форм езомепразолу. 
Серед ІПП найбільший відносний приріст демонструє у І кв. 2020 р. молекула езомепразолу (у 56 %) 
порівняно з аналогічним періодом 2019 року. Фармакоекономічний аналіз «мінімальної вартості» 
(cost-minimization analysis) свідчить, що економічно вигідними для медикаментозного забезпе-
чення військовослужбовців (МЗВ) серед препаратів омепразолу, капсули 20 мг, № 30, є омепразол 
(ПАТ «Фармак», Україна) та омепразол (корпорація «Артеріум», Україна). Їхня вартість в 1,9 разу 
нижча вартості омезу (компанія Dr. Reddy`s, Iндія). При аналізі ринку езомепразолу, таблетки 40 мг, 
№ 14, установлено, що економічно вигідними для МЗВ є езомепразол езонекса (ПАТ «Фармак», 
Україна) та пемозар (компанія SUN, Iндія), вартість яких у 3,8 рази нижча вартості оригінального 
препарату нексіум (компанія «Astra Zeneca», Великобританія).

Висновки. Маркетинговий аналіз ринку ІПП, представлених в Україні, свідчить про найвищий 
відносний приріст споживання у І кв. 2020 р. езомепразолу – на 56 % порівняно з аналогічним пе-
ріодом попереднього року, а таблетованої форми езонексу – на 259 %. Фармакоекономічний аналіз 
«мінімальної вартості» (cost-minimization analysis) свідчить, що економічно вигідними для МЗВ се-
ред препаратів езомепразолу є езонекса (ПАТ «Фармак», Україна), а серед препаратів омепразо-
лу – омепразол (ПАТ «Фармак», Україна) та омепразол (корпорація «Артеріум», Україна). 

Ключові слова: маркетинг-аналіз; інгібітори протонної помпи; езомепразол; омепразол; міні-
мальна вартість.
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The marketing analysis of proton pump inhibitors market: focus on omeprazole 
and ezomeprazol
Aim. To perform the marketing analysis of the omeprazole and esomeprazole market assessing their 

“minimal cost” (cost-minimization analysis).
Materials and methods. The marketing analysis of the pharmaceutical market of omeprazole and 

esomeprazole was performed. An average cost of a standard pack, tablet / capsule and DDD of 36 repre-
sentatives of PPI drugs (20 representatives of omeprazole and 16 ones of esomeprazole) were analyzed. 
Materials for the analysis were data of the “Pharm Explorer” analytical system provided by “Proxima Re-
search Ukraine”.

Results. The study of the consumption structure indicates the dominance of proton pump inhibitors 
(PPI) in the sector of drug support for acid-related diseases. In 2019-2020, twenty oral forms of omepra-
zole and 16 forms of esomeprazole were available in Ukraine. Among all PPIs, the highest growth rate in 
1Q 2020 was shown by esomeprazole (56 %) compared to the same period in 2019. The pharmacoeco-
nomic analysis indicates that Omeprazole, JSC Farmak (Ukraine) and Omeprazole, corporation Arterium 
(Ukraine) are the most reasonable in terms of “minimum cost” (cost-minimization analysis). Their cost 
is 1.9 times lower than the cost of the drug Omez, by Dr. Reddy`s (India). When analyzing the esomepra-
zole market (40 mg tablets, No. 14) it was found that esomeprazole Ezoneksa, JSC Farmak (Ukraine) and 
Pemozar, SUN (India) with 3.8 times lower cost than the original drug Nexium by Astra Zeneca (UK) were 
economically reasonable for the military personnel drug support.

Conclusions. The study indicates that esomeprazole shows the highest growth rate (GR) in 1Q 2020 – 
by 56 % compared to the same period of 2019, and to Esonexa – by 259 %. The pharmacoeconomic analy-
sis of the “minimum cost” (cost-minimization analysis) indicates that the drug Ezonexa by Farmak JSC 
(Ukraine) is economically reasonable for the military personnel drug support among the drugs of esome-
prazole, while Omeprazole, Farmak JSC (Ukraine) and Omeprazole, the Arterium corporation, are the best 
among the omeprazoles (Ukraine).

Key words: marketing analysis; proton pomp inhibitors; esomeprazole; omeprazole; minimal cost. 
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Маркетинговый анализ рынка ингибиторов протонной помпы: в фокусе 
омепразол и эзомепразол 
Цель: маркетинговый анализ рынка омепразола и эзомепразола с оценкой их «минимальной 

стоимости» (cost-minimization analysis). 
Материалы и методы: маркетинговый анализ фармацевтического рынка омепразола и эзоме-

празола с анализом средней стоимости стандартной упаковки, таблетки/капсулы и DDD 36 пред-
ставленных ЛС (20 представителей омепразола и 16 – эзомепразола). Материалами исследования 
выступили данные аналитической системы «Фарм Эксплорер» компании «Проксима Ресерч Украина». 

Результаты исследования. Данные маркетингового анализа свидетельствуют о доминиро-
вании ингибиторов протонной помпы (ИПП) в секторе медикаментозного сопровождения кисло-
тозависимых заболеваний (КЗЗ). В 2019-2020 гг. в Украине доступны 20 пероральных форм оме-
празола и 16 форм эзомепразола. Среди ИПП наибольший относительный прирост демонстрирует в I кв. 
2020 г. молекула эзомепразола (в 56 %) по сравнению с аналогичным периодом 2019 года. Фарма-
коэкономический анализ «минимальной стоимости» (cost-minimisation analisis) свидетельствует, 
что экономически выгодными для медикаментозного обеспечения военнослужащих (МОВ) среди 
препаратов омепразола, капсулы 20 мг, № 30, являются омепразол (АО «Фармак», Украина) и оме-
празол (корпорация «Артериум», Украина). Их стоимость в 1,9 раза ниже стоимости омеза (компа-
ния «Dr. Reddy`s», Индия). При анализе рынка эзомепразола, таблетки 40 мг, № 14, установлено, 
что экономически выгодными для МОВ являются езонекса (АО «Фармак», Украина) и пемозар 
(компания SUN, Индия), стоимость которых в 3,8 раза ниже стоимости оригинального препарата 
нексиум (компания «Astra Zeneca», Великобритания).

Выводы. Маркетинговый анализ рынка ИПП, представленных в Украине, свидетельствует о са-
мом высоком относительном приросте в I кв. 2020 г. эзомепразола – на 56 % по сравнению с ана-
логичным периодом предыдущего года, а таблетированной формы эзонекса – на 259 %. Фармакоэко-
номический анализ «минимальной стоимости» (cost-minimization analysis) свидетельствует, что 
экономически выгодными для МОВ среди препаратов эзомепразола является эзонекса (АО «Фар-
мак», Украина), а среди препаратов омепразола – омепразол (АО «Фармак», Украина) и омепразол 
(корпорация «Артериум», Украина). 

Ключевые слова: маркетинг-анализ; ингибиторы протонной помпы; эзомепразол; омепразол; 
минимальная стоимость.

Постанова проблеми. Удосконалення  
МЗВ відповідно до реальних потреб ліку-
вально-діагностичного процесу та з ураху-
ванням сучасного рівня розвитку медичної  
та фармацевтичної науки і практики зали- 
шається значною соціальною, економічною  
та медичною проблемою. Фармакоекономіч- 
ні дослідження становлять сьогодні невід’єм- 
ну частину процесу курації пацієнтів і пови-
нні забезпечити раціональне використан- 
ня фінансових ресурсів для досягнення мак- 
симальної ефективності терапії в поєднанні 
з якістю надання медичної допомоги [1-3].

Домінування КЗЗ у структурі хвороб ор- 
ганів травлення у військовослужбовців має  
враховуватись при плануванні МЗВ. Прове- 
дені дослідження частоти і структури КЗЗ  
у 1 376 гастроентерологічних хворих війсь- 
ковослужбовців свідчать про переважання  
кислотозалежної патології (в 1 128 випад- 
ків, 81,97 %), з домінуванням  пептичної ви- 
разки дванадцятипалої кишки (у 39 %), гаст- 
риту і дуоденіту (у 33,87 %) та гастроезофа-
геальної рефлюксної хвороби (у 16,22 %) [4].  
Фармакоекономічно обґрунтоване МЗВ при  
кислотозалежних хворобах сприятиме під- 

вищенню ефективності та якості лікуван-
ня й уникненню невиправданих бюджет-
них витрат.

Інгібітори протонної помпи (ІПП) – бло- 
катори Н+/K+-АТФ-ази парієтальної кліти- 
ни – посідають центральне місце серед лі- 
карських засобів (ЛЗ), які пригнічують сек- 
рецію соляної кислоти і вважаються «золо- 
тим стандартом» у терапії КЗЗ. Їх ефектив-
ність доведена в рандомізованих контро- 
льованих дослідженнях (РКД) та метаана-
лізах [5, 6], а молекулярний механізм дії 
зумовлює низьку частоту побічних ефектів 
та безпечність [7]. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій.  
Дослідження щодо ефективності різних ІПП  
у лікуванні КЗЗ дозволили зробити виснов- 
ки, що в умовах сучасного фармацевтично- 
го ринку лікувати оригінальним езомепра- 
золом і рабепразолом не тільки ефективно,  
але й економічно вигідно [1, 3]. Проте за- 
стосування брендових препаратів для МЗВ  
є економічно витратним, у зв’язку з чим за- 
плановані фармакоекономічні дослідження  
з використанням генеричних форм препа-
ратів вітчизняного виробника.
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Виділення не вирішених раніше час- 
тин загальної проблеми. У клінічній прак- 
тиці військові лікарі найчастіше викорис-
товують омепразол, а практика МЗВ перед- 
бачає першочергове застосування ЛЗ віт- 
чизняного виробника [8]. Тому структура  
споживання та маркетинговий аналіз рин- 
ку ІПП, насамперед омепразолу й езомепра- 
золу, з оцінкою спроможностей вітчизняно- 
го виробника та «мінімальної вартості» при  
лікуванні КЗЗ у військовослужбовців є ак-
туальним.

Формулювання цілей статті. Метою до- 
слідження було вивчення структури спожи- 
вання ІПП, представлених на фармацевтич- 
ному ринку України, з наступним марке-
тинг-аналізом вітчизняного ринку омепра- 
золу й езомепразолу з оцінкою «мінімаль-
ної вартості» (cost-minimization analysis)  
пероральних форм препарату, призначених  
для медикаментозного забезпечення війсь- 
ковослужбовців із кислотозалежними хво- 
робами органів травлення. Перевагу нада- 
вали вітчизняному виробнику з постійною  
присутністю та безперебійністю постачан- 
ня препаратів, що є важливим компонен-
том МЗВ. 

Викладення основного матеріалу до- 
слідження. Згідно з даними аналітичної  
системи «Фарм Експлорер» компанії «Про-
ксима Ресерч Україна» [9] на українському  
фармацевтичному ринку доступні всі сучас- 
ні молекули ІПП (омепразол, лансопразол, 
пантопразол, рабепразол), зокрема ізомер- 
ні сполуки (езомепразол, декслансопразол)  
та комбінації ІПП з прокінетиками. У струк- 
турі споживання ІПП в упаковках, відповід- 
но до міжнародних непатентованих назв 
(МНН), у І кв. 2020 р. лідирують омепразол, 
пантопразол і езомепразол (табл. 1).

Серед 10 найбільш успішних у цьому сег- 
менті фармацевтичних компаній слід від-
значити 5 вітчизняних виробників, які лі- 
дирують у структурі споживання ІПП в упа- 
ковках, за міжнародними непатентованими  
назвами: ПАТ «Фармак», Корпорація «Арте- 
ріум», ТОВ «Кусум Фарм», ПрАТ «Дарниця» 
та Універсальне агентство «Про-Фарма». 

Найбільший відносний приріст у І кв.  
2020 р. демонструє молекула езомепразолу –  
56 % порівняно з аналогічним періодом по- 
переднього року. У структурі споживання  

езомепразолу в розрізі конкретних форм різ- 
них торгових марок, доступних на вітчиз- 
няному ринку, слід відзначити низку харак- 
терних особливостей, а саме: беззаперечним  
лідером за споживанням є пероральна фор- 
ма у дозі 40 мг; кількість таблеток в упа-
ковці зазвичай складає 14 шт. Серед вітчиз- 
няних препаратів цього сегмента найбіль-
шим попитом користується ЛЗ під торго-
вою назвою «Езонекса» ПАТ «Фармак» із най- 
вищими темпами росту таблетованої фор-
ми у дозі 40 мг на 259 % порівняно з ана-
логічним періодом попереднього року. 

При аналізі середньої вартості стандарт- 
ної упаковки, таблетки/капсули та DDD пред- 
ставлених ЛЗ, установлено, що езомепра-
зол езонекса (ПАТ «Фармак», Україна), та-
блетки 40 мг, № 14 із середньою вартістю 
упаковки, таблетки та DDD, упродовж до- 
сліджуваного періоду відповідно у 113,41 грн,  
у 8,10 грн, у 6,08 грн при оцінці «мінімаль-
ної вартості» (cost-minimization analysis)  
є економічно вигідним серед препаратів езо- 
мепразолу для МЗВ. Альтернативним пре-
паратом може вважатися езомепразол 
пемозар (компанія SUN, Індія), таблетки  
40 мг, № 14 із середньою вартістю упаков-
ки, таблетки та DDD, упродовж досліджува- 
ного періоду відповідно в 107,16 грн, у 7,65 грн,  
у 5,74 грн (табл. 2). 

Для цих препаратів характерна цінова  
стабільність упродовж 2019-2020 рр. (рис. 1),  
а їхня вартість у 3,8 рази нижча вартості ори- 
гінального препарату нексіум (компанія 
«Astra Zeneca», Великобританія), таблетки 
40 мг, № 14, із середньою вартістю упаков-
ки, таблетки та DDD, упродовж досліджу-
ваного періоду відповідно у 428,72 грн, 
30,62 грн, 22,97 грн. 

При аналізі середньої вартості стандарт- 
ної упаковки, таблетки/капсули та DDD пред- 
ставлених ЛЗ установлено, що економічно  
вигідними серед препаратів омепразолу для  
МЗВ є омепразол (ПАТ «Фармак», Україна), 
капсули 20 мг, № 30, із середньою вартістю 
упаковки упродовж досліджуваного періо- 
ду у 43,17 грн, таблетки та DDD – у 1,44 грн  
та омепразол (корпорація «Артеріум», Ук- 
раїна), капсули 20 мг, № 30, із середньою вар- 
тістю упаковки упродовж досліджуваного  
періоду у 47,51 грн, таблетки та DDD –  
в 1,58 грн (табл. 3). Для цих препаратів  
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Таблиця 1 

СТРУКТУРА СПОЖИВАННЯ ІПП В УПАКОВКАХ, МНН (УКРАЇНА, І кв. 2020 р.)

INN Споживання, уп.

Приріст порівняно 
з аналогічним 

періодом 
минулого року (%)

Частка у структурі 
споживання (%)

Загалом 3,72527 20,34 % 100,0 %
01. OMEPRAZOLUM 2,070,35 14,22 % 55.58 % 
02. PANTOPRAZOLUM 1,199,22 28,04 % 32,19 %
03. ESOMEPRAZOLUM 225,01 55,93 % 6,04 % 
04. RABEPRAZOLUM 146,19 24,32 % 3,92 %
05. DOMPERIDONUM + OMEPRAZOLUM 42,40 -11,13 % 1,14 %
06. LANSOPRAZOLUM 21,06 -4,11 % 0,57 %
07. DEXLANSOPRAZOLUM 21,03 42,42 % 0,56 %

Таблиця 2

СЕРЕДНЯ ВАРТІСТЬ ЕЗОМЕПРАЗОЛУ ЗГІДНО З АНАЛІТИЧНОЮ СИСТЕМОЮ  
«ФАРМ ЕКСПЛОРЕР» КОМПАНІЇ «ПРОКСИМА РЕСЕРЧ УКРАЇНА» У 2019-2020 рр.

Назва препарату, виробник, форма випуску, доза, упаковка Ціна за 
уп., грн

Ціна за 
таб., грн

Ціна за 
DDD, грн

NEXIUM®, AstraZeneca (Great Britain), tabs coated w/film 40 mg 
blister, № 14 428,72 30,62 22,97

NEXIUM®, AstraZeneca (Great Britain), tabs coated w/film 20 mg 
blister, № 14 360,79 25,77 38,66

NEXIUM®, AstraZeneca (Great Britain), tabs coated w/film 20 mg 
blister, № 7 173,25 24,75 37,12

ESONEXA, Farmak OJSC (Ukraine, Kiev), tabs intest. solub. 40 mg 
blister, № 14 113,41 8,10 6,08

ESONEXA, Farmak OJSC (Ukraine, Kiev), tabs intest. solub. 20 mg 
blister, № 14 71,80 5,13 7,69

EZOLONG-40, Organosyn Life Sciences (India), tabs coated w/film  
40 mg blister in box, № 14 159,60 11,40 8,55

EZOLONG-20, Organosyn Life Sciences (India), tabs coated w/film  
20 mg blister in box, № 14 100,70 7,19 10,79

EMANERA, KRKA (Slovenia), caps. intest.-soluble 20 mg blister, № 28 314,61 11,24 16,85
EMANERA, KRKA (Slovenia), caps. intest.-soluble 40 mg blister, № 28 436,72 15,60 11,70
EMANERA, KRKA (Slovenia), caps. intest.-soluble 40 mg blister, № 14 248,67 17,76 13,32
EMANERA, KRKA (Slovenia), caps. intest.-soluble 20 mg blister, № 14 161,52 11,54 17,30
ESOMEALOX, Sanofi (France), caps. solid, intest.-soluble 40 mg 
blister, № 14 150,63 10,76 8,07

ESOMEALOX, Sanofi (France), caps. solid, intest.-soluble 20 mg 
blister, № 14 99,29 7,09 10,64

PEMOZAR, SUN  (India), tablets gastroresistant 40 mg blister, № 14 107,16 7,65 5,74
PEMOZAR, SUN  (India), tablets gastroresistant 20 mg blister, № 14 69,06 4,93 7,40
ESOMER, Perrery Farmaceutici (Italy), tablets gastroresistant 40 mg 
blister, № 28 457,00 16,32 12,24

характерна цінова стабільність упродовж 
2019-2020 рр. (рис. 2), а їхня вартість в 1,9 ра- 
зу нижча вартості омезу (компанія «Dr. Red- 
dy`s», Індія), капсули 20 мг, № 30, із серед- 
ньою вартістю упаковки упродовж досліджу- 
ваного періоду у 83,79 грн, таблетки та DDD –  

у 2,79 грн. Слід відзначити, що бренд омепра-
золу (Лосек, Astra Zeneca) в Україні не заре-
єстрований. Омепразол компанії «Borisov- 
sky» (Білорусь), капсули 20 мг, № 30, із вартіс- 
тю упаковки у 35,07 грн був присутнім на 
фармринку України тільки в січні 2019 року.
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Рис. 1. Динаміка вартості езомепразолу грн/уп (капс. 40 мг, № 14) згідно з аналітичною  
системою «Фарм Експлорер» компанії «Проксима Ресерч Україна» (2019-2020 рр.)

Таблиця 3

СЕРЕДНЯ ВАРТІСТЬ ОМЕПРАЗОЛУ ЗГІДНО З АНАЛІТИЧНОЮ СИСТЕМОЮ  
«ФАРМ ЕКСПЛОРЕР» КОМПАНІЇ «ПРОКСИМА РЕСЕРЧ УКРАЇНА» У 2019-2020 рр.

Назва препарату, виробник, форма випуску, доза, упаковка Ціна 
за уп., грн

Ціна за 
таб., грн

Ціна за 
DDD, грн

1 2 3 4
OMEZ, Dr. Reddy`s Laboratories Ltd (India), caps. 20 mg strip, № 30 83,79 2,79 2,79
OMEZ, Dr. Reddy`s Laboratories Ltd (India), caps. 40 mg blister, № 28 113,22 4,04 2,02
OMEZ, Dr. Reddy`s Laboratories Ltd (India), caps. 10 mg blister, № 30 54,68 1,82 3,64
OMEZ INSTA, Dr. Reddy`s Laboratories Ltd (India), powder f/susp. 
orale 20 mg sachet, № 30 219,53 7,32 7,32

OMEZ INSTA, Dr. Reddy`s Laboratories Ltd (India), powder f/susp. 
orale 20 mg sachet, № 10 74,25 7,43 7,43

OMEZ, Dr. Reddy`s Laboratories Ltd (India), caps. 20 mg blister, № 30 88,02 2,93 2,93
OMEPRAZOLE-TEVA, Teva (Israel), capsules gastroresistant 20 mg 
blister, № 30 62,87 2,10 2,10

OMEPRAZOLE-TEVA, Teva (Israel), capsules gastroresistant 40 mg 
blister, № 30 90,17 3,00 1,50

OMEPRAZOLE, Arterium Corporation OJSC (Ukraine, Kiev), caps. 
20 mg blister in pack, № 30 47,51 1,58 1,58

OMEPRAZOLE, Arterium Corporation OJSC (Ukraine, Kiev), caps. 
20 mg blister in pack, № 10 13,26 1,33 1,33

 OMEPRAZOLE, Farmak OJSC (Ukraine, Kiev), caps. 0,02 g blister, 
in a pack, № 30 43,17 1,44 1,44

OMEPRAZOLE, Farmak OJSC (Ukraine, Kiev), caps. 0,02 g blister, 
in a pack, № 10 13,77 1,38 1,38

OMEPRAZOLUM-DARNITSA, Darnitsa PrJSC (Ukraine), caps. 20 mg 
cont. cell pack, № 10 15,43 1,54 1,54

OMEPRAZOLЕ ANANTA, Ananta Medicare (India), caps.w/modif.
release 20 mg blister, № 100 177,96 1,78 1,78

OMEPRAZOLE 20 ANANTA, Ananta Medicare (India), caps. 20 mg 
blister, № 100 157,05 1,57 1,57

LOSID 20, Flamingo (India), caps. 20 mg, № 100 204,90 2,05 2,05
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Висновки
1. Дослідження структури споживання 

свідчать про домінування інгібіторів про-
тонної помпи у секторі медикаментозного 
супроводу кислотозалежних захворювань. 
У 2019-2020 рр. на ринку України доступ-
ні 20 пероральних форм омепразолу і 16 
форм езомепразолу. 

2. Серед ІПП найбільший відносний при- 
ріст у І кв. 2020 р. демонструє молекула езо-
мепразолу – на 56 % порівняно з аналогічним  
періодом попереднього року, а таблетована 
форма езонексу (ПАТ «Фармак») – на 259 %. 

3. Фармакоекономічний аналіз «мініма- 
льної вартості» (cost-minimization analysis) 
свідчить, що економічно вигідними для МЗВ  
серед препаратів омепразолу є омепразол  
(ПАТ «Фармак», Україна) та омепразол (кор- 
порація «Артеріум», Україна), капсули 20 мг,  
№ 30. Їхня вартість в 1,9 разу нижча вар-
тості омезу (компанія «Dr. Reddy`s», Iндія).

4. При аналізі ринку езомепразолу вста- 
новлено, що економічно вигідним для МЗВ 
є езомепразол езонекса (ПАТ «Фармак», Ук- 
раїна) та пемозар (компанія SUN, Iндія), 
таблетки 40 мг, № 14, вартість яких у 3,8 ра- 
зи нижча вартості оригінального препара-
ту нексіум (компанія «Astra Zeneca», Вели-
кобританія).

Перспективи подальших досліджень.  
Результати дослідження структури спожи- 
вання ІПП та фармакоекономічного аналі- 
зу «мінімальної вартості» (cost-minimiza- 
tion analysis) можуть бути взяті за основу  
для подальших досліджень з аналізом по- 
казників «вартість – ефективність» (cost – 
effectiveness analysis – CEA), «вартість – пе-
реваги» (cost – benefit analysis – CBA), «вар- 
тість – корисність» (cost – utility analysis – 
CUA) для вітчизняних препаратів із метою 
оптимізації МЗВ.

Конфлікт інтересів: відсутній.

1 2 3 4
OMEPRAZOLE-ASTRAPHARM, Astrapharm LLC (Ukraine), caps. 
20 mg blister, № 30 49,21 1,64 1,64

OMEPRAZOLE-ASTRAPHARM, Astrapharm LLC (Ukraine), caps. 
20 mg blister, № 10 15,09 1,51 1,51

OMEPRAZOLUM 20, MaxPharma Limited (Cyprus), caps. 20 mg, № 30 59,87 1,99 1,99
OMEPRAZOLUM, Borisovsky MPP OJSC (Belarus, Borisov), caps. 
20 mg blister, № 30 35,07 1,17 1,17

Закінчення табл. 3
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Рис. 2. Динаміка вартості омепразолу грн/уп (капсули 20 мг, № 30) згідно з аналітичною 
системою «Фарм Експлорер» компанії «Проксима Ресерч Україна» (2019-2020 рр.)
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